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Ruh- und Rast(platz)-los?

» Eins vorweg: Natiirlich kann an die-
ser Stelle — zumal bevor die Ergebnis-
se des Planfeststellungsverfahrens auf
dem Tisch liegen — kein Urteil gefillt
werden, ob es nun ,richtig®
Aalsch” wire, die geplante Tank- und
Rastanlage tatsichlich bei Steinbach
zu bauen. Obwohl die scheinbaren
Vorteile dieses Standortes von den Be-
firwortern ja hinreichend oft genannt
worden und (zum Teil) auch gar nicht
von der-Hand zu weisen sind. So wer-
den selbst die Gegner der Pline — erst
recht, wenn sie Auto(bahnjfahrer sind
— wohl kaum die Notwendigkeit eines
(bislang nicht vorhandenen) bewirt-
schafteten Rastplatzes an der Auto-
bahn 63 bestreiten. Und bei jeder Gele-
genheit werden auch die Chancen be-
tont, die fiir die Verbands- und/oder
die Ortsgemeinde(n) mit einer Tank-
und Rastanlage verbunden wiren -
Stichworte sind beispielsweise Arbeits-
plitze, Steuereinnahmen oder der
Werbeeffekt fiir die Region. Fakt ist
aulerdem, dass der ,Standort Stein-
bach“ aufgrund des méglichen An-
schlusses an die Gruppenkldranlage
Borrstadt besonders praktisch wire.

oder

Also alles klar ~ und bauen?
Ganz so einfach ist die Sache natiir-

" lich nicht. Es ist das gute Recht der

Raststitten-Gegner, Einwinde gegen
das geplante Projekt zu erheben -
auch dafir ist ein solches Verfahren
schliellich da. Und offene Fragen gibt
es im Augenblick noch genug. So wird
gemunkelt, ob die ungewohnlich lan-
ge Dauer des Planfeststellungsverfah-
rens — etwa zwei Jahre — neben der
Vielzahl der Einwendungen auch da-
mit zusammen hingt, dass manche
der Einspriiche nicht so ohne Weite-
res auszurdumen sind. Und die Planer
werden zwar sicher nicht willkiirlich
mit dem Finger auf die Landkarte ge-
zeigt, sondern die Standort-Frage sorg-
filtig gepriift und entschieden haben.
Aber immerhin wundern darf man
sich schon, dass auf den rund 75 Kilo-
metern zwischen Kaiserslautern und
Mainz kein gecignetes Gelinde zu fin-
den ist, das mehr Abstand zu bewohn-
tem Gebiet hat als der praktisch in
Sichtweite zum Ortsrand gelegene
Rastplatz bei Steinbach - mit den da-
raus resultierenden hoheren Lirm-
und Abgasbelastungen fiir die Anwoh-

ner. Weiter stellt sich die Frage, ob

die positiven Auswirkungen einer
Raststitte fiir die Region bei einem
nur wenige Kilometer stidwestlich
oder nordéstlich gelegenen Standort
nicht ebenso zum Tragen kimen.
Und zumindest diskussionswiirdig
ist, ob die giinstige ,Entsorgungs-La-
ge* wirklich ein ausschlaggebendes
Argument fiir ein solches Mammut-
Projekt und die damit verbundenen
weiteren Eingriffe in die (viel ge-
rithmte) Naturlandschaft direkt am
Fufe des Donnersberges sein sollte.

Alles Fragen, die beim anstehen-

- den Erérterungstermin in Steinbach

mit Sicherheit gestellt und von den
zustindigen Experten beantwortet
werden miissen. Ob der Eindruck
tduscht, dass in Sachen ,Tank- und
Rastanlage Donmnersberg” das letzte
Wort noch lange nicht gesprochen
ist? Vor rund 25 Jahren haben sich
Anwohner der Steinbacher Briihlstra-
Re ja schon einmal gegen eine geplan-
te Raststitte gewehrt. Die Autobahn
ist zwar damals gebaut worden - die
Tank- und Rastanlage aber mnicht.
Und jetzt? Rainer Knoll




